Jegyzőkönyv

Készült: Zalaszentgrót Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2014. november 06-án  

               1900 órai kezdettel tartott rendkívüli nyilvános üléséről.

Jelen vannak:  Baracskai József polgármester,


  Balogh Gábor képviselő

  Beke László képviselő

  Dr. Tihanyi Ottó képviselő

  Gelencsér István képviselő

  Takács Tibor képviselő

  Vári Mária képviselő

  Veress János képviselő

  Dr. Simon Beáta jegyző

Igazoltan távol marad: Kovács László képviselő

Jegyzőkönyvvezető: Saska Zsuzsa 
Baracskai József: Köszöntöm a megjelenteket. Megállapítom, hogy a képviselő-testület 8 tagja jelen van, így határozatképes. 

A 9-10. sz. napirendi pontokat zárt ülés keretében tárgyalja a képviselő-testület.

A napirendi pontok közzé kérem felvenni 1. sz. napirendi pontnak az Alpolgármester választása, 2. sz. napirendi pontnak Az alpolgármester tiszteletdíjának megállapítása című 

előterjesztéseket.

Kérem, aki egyetért a kibővített napirendi tárgysor tárgyalásával, szavazzon. 

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a napirendi pontok tárgyalását. 
Napirendi pontok:
1. Alpolgármester választása

Előadó: Baracskai József polgármester

2. Alpolgármester tiszteletdíjának megállapítása

Előadó: Baracskai József polgármester

3. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testületének a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 7/2013. (III. 28.) önkormányzati rendeletének felülvizsgálata
Előadó: Baracskai József polgármester

Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság
4. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete bizottságainak megalakítása (kiosztásra kerül)

Előadó: Baracskai József polgármester

5. Tagok delegálása a Társulási Tanácsokba

Előadó: Baracskai József polgármester

Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság

6. Döntés Mészáros János beadványáról 

Előadó: Baracskai József polgármester

Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság

7. „Foglalkoztató ZalA-KAR” Nonprofit Közhasznú Kft.-vel történő szerződéskötés 

Előadó: Baracskai József polgármester

Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság

8. Döntés a Zalaszentgróti Fitness Klub faültetési kérelméről 

Előadó: Baracskai József polgármester

Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság

9. Döntés óvodavezetői álláshelyre kiírt pályázatról; pályázati kiírás elfogadása (ZÁRT ÜLÉS)
Előadó: Baracskai József polgármester
Tárgyalja: Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság

10. Szociális ügyben benyújtott fellebbezés elbírálása (ZÁRT ÜLÉS)

Előadó: Baracskai József polgármester

11. Kérdések, interpellációk

12. Egyebek

1. sz. napirendi pont

Alpolgármester választása

A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: Az ülés előtt mindenki megkapta az előterjesztést. Tartalmilag megegyezik azzal, mint amely az alakuló ülésen került napirendre. A Mötv. alapján a polgármester javaslata alapján a képviselő-testület titkos szavazással, minősített többséggel alpolgármestert választ. Javaslatom Balogh Gábor képviselő. Az előterjesztés tartalmazza az indoklásomat, mely szerint zalaszentgróti szokásjog szerint a legtöbb szavazatott kapott képviselőt javaslom az alpolgármesteri tisztségre. A két jelölő szervezeten kívüli független képviselőről van szó, ezért is alkalmasnak tartom, továbbá csáfordi részönkormányzat-vezető. A kampány során is elhangzott, hogy meg kell erősíteni a részönkormányzatok területén élők szerepét, növelni az életminőségüket. Az elkövetkezendőkben ez is a céljaink közzé tartozik. Balogh Gábor képviselő jelezte, hogy nem kívánja zárt ülésen tárgyalni a napirendi pontot. 

Dr. Simon Beáta: Kérem, hogy a tikos szavazás során az egyértelmű jelölés érdekében aláhúzással, vagy bekarikázással jelezzék a letett voksot, az X-et lehetőség szerint kerüljük.

Balogh Gábor: Érintettségemet szeretném bejelenteni, de szavazati jogommal élni kívánok. 

Dr. Simon Beáta: A képviselők szavaznak és felolvasom a szavazás eredményét. 
Baracskai József: A titkos szavazás alapján 4 igen és 4 nem szavazattal az alpolgármester választás nem kapta meg a minősített többséget. Ez által okafogyottá vált a 2. sz. napirendi pont tárgyalása.
2. sz. napirendi pont

Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testületének a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 7/2013. (III. 28.) önkormányzati rendeletének felülvizsgálata

 A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: A Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló rendelet felülvizsgálata szükséges, hiszen életbe lépett 2011. december 28-án a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény, amely szakaszos hatályba lépésével fokozatosan hatályon kívül helyezte a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvényt. Kiemelt figyelmet fordítottunk a jogszabályi szempontokra, nagyrészt a régi szempontok is bekerültek pontosítva, stilizálva. 
A leírtakra tekintettel a számos ponton való módosítás helyett a hatályos SZMSZ átfogó felülvizsgálatát, vagyis új önkormányzati rendeletben való elfogadását tartom indokoltnak. 
A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, konkrét javaslatok hangzottak el az ülésen, amelyeket befogadtam. A 12. § (2) bekezdésenként van jelölve a rendkívüli ülés összehívására vonatkozó formai követelmények mellőzhetősége. A másik javaslat a IV. fejezet 49. § (8) bekezdése a megválasztott külsős képviselőkre vonatkozik.  

Gelencsér István: Külön kiemeltük a pályázatokat, hogy ugyanúgy el lehet tekinteni az összehívásra vonatkozó körülményektől, mint a másik két esetben. 

Baracskai József: A halaszthatatlan önkormányzati érdekből megtárgyalandó ügyekhez tartozik ez is, ezáltal a 12. § (2) bekezdés hatálya alá tartozik.
Dr. Tihanyi Ottó: Még lenne módosító javaslatom, az 53. § (4) bekezdés j) pontjánál a bruttó 10 millió forint helyet 1 millió forintot javaslok, a polgármesterre átruházott hatáskörben van a szerződés értékhatárra vonatkozóan. 

Baracskai József: Polgármesteri hatáskörben a szerződés értékhatáraként a bruttó 10 millió forint az előző SZMSZ-ben is ebben az összegben szerepelt. 

Veress János: Az 53 § (4) bekezdés i) pontjánál az önkormányzati tulajdonú bérlemény bérlő általi átalakításához, felújításához való hozzájárulás megadása, az ezzel kapcsolatos megállapodás megkötése, inkább maradjon testületi hatáskörben. Problémás lenne, ha a bérlő beépítene bizonyos értéket a bérleménybe és, utána a bérleti szerződés lejárta előtt kiszállna a bérleményből,  jogosan követelhetné a beépített értéket. Ez történt a fürdő esetében is. 
Baracskai József: Nagyon sok bérleménye van az önkormányzatnak. Az átalakításhoz, felújításhoz való hozzájárulás megadását nyilván a testület elé lehetne hozni, de kicsit lassítaná a folyamatot.
Dr. Simon Beáta: Ebben a szakaszban elsősorban azokról az önkormányzati lakásbérleményekről van szó, ahol a bérlők akarnak olyan felújítási munkákat végezni, ami nem bérlői kötelezettség. Ehhez képest más azaz eset, amikor a bérlő egy ingóságot helyez el a bérleményben. Az ingóság elviteli joggal érintett, tehát a bérlő ezeket az eszközöket anélkül építi be, hogy ehhez a bérbeadó hozzájárulását kellene kérnie. Itt törvényes zálogjoga van a bérbeadónak arra vonatkozóan, hogy megakadályozhassa az elvitelt olyan költségei megtérítése esetén, amely adott esetben nem térült meg a bérlő által a bérlet időtartama alatt. Egy-két esetben volt jellemző olyan felújítás, mely a komfortfokozatát növelte az épületnek. A fürdő esetében legjobb emlékeim szerint a képviselő-testület hagyta jóvá az üzemeltetést. 

Veress János: A 11. § (2) bekezdésben a meghívó ülés előtti megküldési határidejére vonatkozóan 3 nap helyett 5 napot javaslok, ugyanis kevés a 3 nap a felkészülésre. A bizottsági ülésekhez is mérten.
Baracskai József: Ez mit jelent?

Veress János: A bizottsági ülések általában hétfő-keddi napon vannak az első héten, ez igazából a bizottság elnökétől és a bizottság tagjaitól fog függni, hogy mikor lesz. A másik javaslatom, hogy a bizottsági ülések anyagait az összes képviselő kapja meg, továbbá 1800 órai kezdettel legyen a képviselő-testületi ülés. 

Baracskai József: A dokumentumtáron keresztül el fogjuk juttatni minden képviselőnek a bizottsági anyagokat. Ha minden képviselő látja a bizottsági anyagokat a 3 nap bőven elegendő a felkészülésre, hiszen ugyanazokat a napirendeket tárgyalja a képviselő-testület mint a bizottság. A bizottsági ülés után 3 nappal van a képviselő-testületi ülés. A 1800 órás kezdés nem megfelelő, mert a hivatali dolgozók is részt vesznek az üléseken, 1600 óráig dolgoznak, túlórát nem tud az önkormányzat fizetni. Az elmúlt évek gyakorlata a 1600 órai kezdés volt, ezt megfelelőnek találom nem javaslom a módosítását. A képviselői tiszteletdíjat is azért kapják a képviselők. 

Dr. Tihanyi Ottó: A rendkívüli ülésre is vonatkozzon az ülés előtti 5 nappal történő anyagkiküldés, tehát nem csak a meghívó, hanem a mellékletei is kerüljenek megküldésre. 

Dr. Simon Beáta: Kivételi szabály a formai követelmények mellőzéséről csak a rendkívüli ülés azon eseteire vonatkozik, amit a módosító indítvány a polgármester által befogadott javaslat  szerint tartalmaz. Nem gondolom, hogy a rendkívüli ülésekkel a 11. § (2) bekezdést ki kell egészíteni. A testületi ülés időpontjai kapcsán áttekintettem a környéken lévő képviselő-testületek működését, és meglapítható, hogy van ahol kora délután 14 00 órakor kezdik meg az üléseiket, Zalaegerszeg csütörtökön délelőtt 900 órakor. A megyegyűlés délelőtt 900 órakor kezdődik. Munkaviszonnyal rendelkezők számára nehéz összeegyeztetni, de ismerve a képviselők jelenlegi munkahelyét, az előre meghatározott munkaterv szerinti ülések, mely éves viszonylatban 8-9 ülést tesznek ki, nem jelenthetnek problémát. A rendes ülések 1600 órai kezdéssel történő megtartása nem okoz nagy terhet, hiszen a rendkívüli üléseket mindig 1800 órai kezdettel tartjuk.  Egy tervszerű működés, megpróbáljuk a rendkívüli üléseket minimalizálni. Úgy próbáljuk összeállítani a munkatervet, és az előterjesztéseket, hogy lehetőleg ne kerüljön sor rendkívüli ülések tartására. A 365 napból 8-9 napot be lehet ütemezni délután 1600 órai kezdésre, nem gondolom, hogy nagy tehertétel lenne az Önök számára. 
Baracskai József: Amennyiben nincs több kérdés, a módosító indítványokkal kezdeném. Dr. Tihanyi Ottó képviselő azon javaslatát, miszerint a 11. § (2) bekezdésben szerepeljen a rendkívüli ülés, nem támogatom .
Kérem, aki támogatja a módosító javaslatot, szavazzon.

A képviselő testület 4 igen és 4 nem szavazattal nem fogadta el a módosító indítványt.

Veress János képviselő módosító indítványa, hogy a rendes képviselő-testületi ülések 1800 órakor kezdődjenek. Nem támogatom a javaslatot, kérem szavazzanak. 

A képviselő-testület 4 igen és 4 nem szavazattal nem fogadta el a módosító indítványt. 

Veress János módosító indítványa a 11. § (2) bekezdésére vonatkozóan, hogy a 3 nap helyett 5 nappal az ülés előtt legyenek kiküldve a testületi anyagok, nem támogatom a javaslatot, kérem szavazzanak.

A képviselő-testület 4 igen és 4 nem szavazattal nem fogadta el a módosító indítványt. 

Az 53. § (4) bekezdés i) pontjánál önkormányzati tulajdonú bérlemény bérlő általi átalakításához, felújításához való hozzájárulás megadása, az ezzel kapcsolatos megállapodás megkötése tárgyában Veress János képviselő indítvány, hogy ez inkább maradjon testületi hatáskörben. Nem támogatom a javaslatot, kérem szavazzanak.

 A képviselő-testület 4 igen és 4 nem szavazattal nem fogadta el a módosító indítványt.
Az 53 § (4) bekezdés j) pontja szerint polgármesterre átruházott hatókörbe tartozik a közérdekű használati jog, vezetékjog és szolgalmi jog alapítására, biztonsági övezet létrehozására, valamint közterület ilyen jellegű igénybevételére vonatkozó megállapodás, szerződés megkötése, módosítása és megszüntetése bruttó 10 millió forint szerződéses értékhatárig. A bruttó 10 millió forint helyett 1 milliót javasolt Dr. Tihanyi Ottó képviselő. Nem támogatom a javaslatot, kérem szavazzanak.

A képviselő-testület 4 igen és 4 nem szavazattal nem fogadta el a módosító indítványt.

Kérem, aki elfogadja Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testületének a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 7/2013. (III. 28.) önkormányzati rendeletének felülvizsgálatát, szavazzon. 

A képviselő-testület 4 igen, 2 nem és 2 tartózkodással nem fogadta el a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló rendelet felülvizsgálatát. 

3. sz. napirendi pont
Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete bizottságainak megalakítása
A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: Mivel az új SZMSZ-t nem fogadta el a képviselő-testület a régi még hatályban van, ezért a bizottság taglétszámában különbség van az előterjesztés szerint, a Humán Ügyek Bizottsága 5 képviselő és 3 külsős a régi SZMSZ szerint 4 képviselő és 2 külsős tag szerepel. 

A Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság elnökének javaslom Takács Tibort, kérem szavazzanak.

Takács Tibor: Az érintettségemet szeretném bejelenteni, de a szavazati jogommal élni szeretnék. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság elnökének Takács Tibort, kérem szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Gelencsér Istvánt a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság tagjának, szavazzon.
A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Kovács Lászlót a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság tagjának, szavazzon

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Veress Jánost a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság tagjának, szavazzon

A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság nem képviselő tagjának Perecz Zoltán Pétert, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság nem képviselő tagjának Szabó Tibort, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság nem képviselő tagjának Baranyai Zsoltot, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

A Humán Ügyek Bizottsága: az előzetes egyeztetések alapján 3 nem képviselő tagja lenne a bizottságnak, de mivel az SZMSZ nem került elfogadásra, csak 2 tagot választhatunk a bizottságba.

3 perc szünet

Baracskai József: Humán Ügyek Bizottság elnökének Beke László képviselőt javaslom, kérem szavazzanak.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Takács Tibort a Humán Ügyek Bizottság tagjának, szavazzon.
A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Dr. Tihanyi Ottót a Humán Ügyek Bizottság tagjának, szavazzon.

A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Vári Máriát a Humán Ügyek Bizottság tagjának, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Humán Ügyek Bizottsága nem képviselő tagjának Gangl Andrea Ilonát, szavazzon. 
A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja a Humán Ügyek Bizottsága nem képviselő tagjának Albert Pétert, szavazzon.
A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

Baracskai József: A Szociális Bizottság elnökének Balogh Gábor képviselőt javaslom, kérem szavazzanak.

A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Vári Máriát a Szociális Bizottság tagjának, szavazzon.

A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Veress Jánost a Szociális Bizottság tagjának, szavazzon. 
A képviselő-testület 7 igen és 1 tartózkodással elfogadta a javaslatot. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Szociális Bizottság nem képviselő tagjának Ságiné Szabó Beátát, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot
Baracskai József: Kérem, aki elfogadja Szociális Bizottság nem képviselő tagjának Lántzky Gergelyt, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal elfogadta a javaslatot

A fenti szavazatok alapján a képviselő-testület az alábbi határozatot hozta:

120/2014. (XI. 06.) számú képviselő-testületi határozat:

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testületének a Szervezeti és Működési Szabályzatról szóló 7/2013. (III. 28.) önkormányzati rendeletében meghatározott bizottságok elnökeinek és tagjainak az alábbi személyeket választja meg:
· Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság

Elnök: Takács Tibor


Képviselő tagok: Gelencsér István, Kovács László, Veress János

Nem képviselő tagok:
Perecz Zoltán Péter, Szabó Tibor, Baranyai Zsolt
· Humán Ügyek Bizottsága

Elnök: Beke László 


Képviselő tagok: Takács Tibor, Dr. Tihanyi Ottó László, Vári Mária

Nem képviselő tagok:
Gangl Andrea Ilona, Albert Péter


· Szociális Bizottság

Elnök: Balogh Gábor
Képviselő tagok: Vári Mária, Veress János

Nem képviselő tagok:
Ságiné Szabó Beáta, Lántzky Gergely

A Képviselő-testület felhatalmazza a jegyzőt a szükséges intézkedések megtételére.

Határidő: azonnal

Felelős: Baracskai József polgármester

  Dr. Simon Beáta jegyző

Ezt követően a bizottsági tagok leteszik az esküt és kiosztásra kerülnek az esküokmányok. 
4. sz. napirendi pont

Tagok delegálása a Társulási Tanácsokba

A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, a következő módosítást tette, hogy a polgármester akadályoztatása esetén megbízza az alpolgármestert, hogy helyette eljárjon és a Társulás, valamint a Társulási Tanács munkájában teljes jogkörrel részt vegyen.

Beke László: Ugyanezt a módosítást kérjük a ZALAISPA tag delegálásnál, hogy a mindenkori alpolgármester járjon el a polgármester akadályoztatása esetén. 

Baracskai József: A ZALAISPA esetében döntenünk kell a Társulási Tanácsába, valamint Társulási Operatív Tanácsába való delegálásról. 
Baracskai József: Kérem, aki egyetért a határozati javaslat 1. pontjával, szavazzon.

A képviselő testület 8 igen szavazattal elfogadta a határozati javaslat 1 pontját.

Baracskai József: Kérem, aki egyetért a határozati javaslat 2. pontjával, szavazzon.

A képviselő testület 8 igen szavazattal elfogadta a határozati javaslat 2 pontját.

Baracskai József: Kérem, aki egyetért a határozati javaslat 3. pontjával, szavazzon.

A képviselő testület 8 igen szavazattal elfogadta a határozati javaslat 3 pontját.
Baracskai József: Kérem, aki egyetért a határozati javaslat 4. pontjával, szavazzon.

A képviselő testület 8 igen szavazattal elfogadta a határozati javaslat 4. pontját.

A fenti szavazatok alapján a képviselő-testület az alábbi határozatot hozta: 

121/2014. (XI. 06.) számú képviselő-testületi határozat:

1. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete a Zalaszentgrót és Környező települések Intézményfenntartó Társulás Társulási Tanácsába Baracskai József polgármester delegálja.

Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről Zalaszentgrót és Környező települések Intézményfenntartó Társulást a határozati kivonat egy példányának megküldésével értesítse.
Határidő: 2014. november 15.
Felelős: Dr. Simon Beáta jegyző
2. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete a ZalA-KAR Térségi Innovációs Társulás Társulási Tanácsába Baracskai József polgármester delegálja.

Baracskai József polgármester akadályoztatása esetén megbízza az alpolgármestert, hogy a ZalA-KAR Térségi Innovációs Társulás ülésein a 2014-2019. közötti helyi önkormányzati ciklus ideje alatt helyette eljárjon és a Társulás valamint a Társulási Tanács munkájában teljes jogkörrel részt vegyen.


Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről a ZalA-KAR Térségi Innovációs Társulást a 
határozati kivonat egy példányának megküldésével értesítse.

Határidő: 2014. november 15.

Felelős: Dr. Simon Beáta jegyző
3. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete az Önkormányzati Társulás Nyugat-Balaton és Zala folyó medence nagytérség települési szilárdhulladékai kezelésének korszerű megoldására elnevezésű társulás Társulási Tanácsába, valamint Társulási Operatív Tanácsába Baracskai József polgármestert delegálja, amellyel egyidejűleg Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testületének 115/2010. (XI.17.) számú határozata alapján a Társulási Operatív Tanácsa delegált Dr. Schvarcz Csaba alpolgármestert – alpolgármesteri, valamint települési önkormányzati képviselői mandátumának megszűnésére tekintettel – visszahívja.

Baracskai József polgármester akadályoztatása esetén megbízza az alpolgármestert, hogy az Önkormányzati Társulás Nyugat-Balaton és Zala folyó medence nagytérség települési szilárdhulladékai kezelésének korszerű megoldására elnevezésű társulás Társulási Tanácsába, valamint Társulási Operatív Tanácsába a 2014-2019. közötti helyi önkormányzati ciklus ideje alatt helyette eljárjon, valamint a Társulási Tanács munkájában teljes jogkörrel részt vegyen.


Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről az Önkormányzati Társulás Nyugat-Balaton és 
Zala folyó medence nagytérség települési szilárdhulladékai kezelésének korszerű 
megoldására elnevezésű társulást a határozati kivonat egy példányának megküldésével 
értesítse.

Határidő: 2014. november 15.

Felelős: Dr. Simon Beáta jegyző
4. Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselő-testülete a Zalaszentgrót-Tekenye 
Szennyvízkezelési Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába Baracskai József 
polgármestert, Beke László települési önkormányzati képviselőt, valamint 
Takács Tibor települési önkormányzati képviselőt delegálja.


Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről a Zalaszentgrót-Tekenye Szennyvízkezelési 
Önkormányzati Társulást a határozati kivonat egy példányának megküldésével 
értesítse.

Határidő: 2014. november 15.

Felelős: Dr. Simon Beáta jegyző
5. sz. napirendi pont
Döntés Mészáros János beadványáról. 
A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete helyesen úgy döntött, hogy kiveti a telekadót a nem mezőgazdasági művelési ágú területekre, amelyek nem kerülnek hasznosításra. Nevesítve is volt, hogy a fürdő környékén megvásárolt elhanyagolt területekre is vonatkozik. A vállalkozók akik sok évig hallgattak és nem tettek a területükön semmit, az adó kivetése után megkerestek, hogy a képviselő-testület mentesítse a tulajdonosokat az adófizetés alól. Nyilvánvalóan Zalaszentgrót Város érdekeit védve, felhatalmazásom sem volt, hogy bármilyen adómentességet ígérjek. Mészáros János ügyvédet fogadott és levelet írt. Leírták azokat az észrevételeket a területtel kapcsolatban, melyet az előterjesztés is tartalmaz. Mészáros János szerződése 2001. évben született. Az akkori képviselő-testülettel nem kerültek pontosításra azok a dolgok, melyeket sérelmez. Többek között az volt a kifogása, hogy nem tudta, hogy néha a Zala folyó kiárad a területére, 12 évvel a terület megvásárlása után figyelt fel erre. Írt az önkormányzatnak egy levelet, melyben kéri, hogy vásároljuk vissza a területet és térítsük meg az eddigi költségeit. A válaszlevelem az előterjesztés mellékletét képezi. Mészáros Úr levelet írt a Kormányhivatalnak is, mely a számára elküldött válasz után érkezett meg az önkormányzathoz. Főigazgató asszony leveléről kell dönteni a képviselő-testületnek, melyben törvényességi felhívással élt. Az egyik levelében Mészáros Úr azzal érvel, hogy jogtalan a telekadó bevezetése, ez nem a mi jogunk eldönteni. Bírósághoz nem fordult Mészáros Úr. A beadványt jogszerűen, az eljárási rendnek megfelelően kezeltük. Mészáros Úr a 13 éve megvásárolt területen semmit nem tett azon kívül, hogy felépített rá egy épületet, mely azóta összedőlt. Nem építette meg az ígérete szerinti kempinget, ha megépíti a fürdő látogatottsága is magasabb lenne, nem került volna több millió forintjában az önkormányzatnak, amit a fürdő működéséhez csoportosított. Egyébként a telekadóból befolyt összeget a fürdő felújítására fordítjuk. Abból a szempontból megértem Mészáros Urat, hogy védi a saját érdekeit, adót fizetni nem akar. Ajánlottam, hogy próbálja meg értékesíteni a területét, akkor talán megépülne a kemping, mely a fürdő érdekeit szolgálná. 
Dr. Tihanyi Ottó: A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság megtárgyalta, nem támogatta a határozati javaslat elfogadását. Ketté kell választani az előterjesztést. Azzal egyetértek, hogy a panaszos problémájának egy része, most a telekadóval nem foglalkozok, az polgári jogi jogügyletre vonatkozik. Miért nem osztotta meg az első levelet a polgármester a képviselő testülettel függetlenül attól, hogy neki lett címezve? Mivel a polgári jogi jogügyletnek a részese az önkormányzat volt, mint eladó. Az első főigazgatói levél a képviselő-testületnek volt címezve, melyet testület elé kellett volna terjeszteni. Ugyanaz a levél, amely elment Mészáros Jánosnak, elmehetett volna a képviselő-testületnek a jóváhagyásával. Nem foglalkoznék azzal, hogy bírósághoz fordul vagy nem. A törvényességi felhívás arra vonatkozik, hogy miért nem került a testület elé, ezzel egyetértek és a határozati javaslat utolsó bekezdésével, hogy a következőkben tartsa be a határidőket. A határozati javaslat első fele nem megfelelő, mert ütközik a második bekezdéssel. Az első bekezdésben azt mondjuk, hogy nem tartozott a panaszok hatálya alá, a második bekezdéssel azt mondjuk, hogy tartsa be a panaszokról szóló rendelkezést. Módosító határozatként javaslom a következőt: A képviselő-testület egyetért a felhívásban foglaltakkal, a második bekezdés változatlan maradna. 
Veress János: Átnéztem a szerződéseket, illetve a Mészáros Úr által írt levelet. Számomra érthetetlen, hogy a főigazgató által írt levelet miért nem terjesztették a képviselő-testület elé. A levélben felhívja a képviselő-testület figyelmét, hogy a javaslatot köteles megtárgyalni, arról a fenti határidőn belül döntést hozni. Viszont nem látom a testületnek a döntését. Ezzel szemben a következő levelet a főigazgató asszonynak Baracskai József polgármester írta. 

Dr. Simon Beáta: Egyetértek Dr. Tihanyi Ottó képviselővel, hogy gyakorlatilag ebben a levélben két ügy van nevesítve. Egy adásvételi szerződéssel kapcsolatos igény, mely szerint visszavásárlást kér az önkormányzattól megemelve az okozott károkat és az inflációs értéket. A következő kérelme pedig egy közigazgatási eljárásban hozott határozatot érintően történő jogorvoslatot kíván elbíráltatni a képviselő-testülettel. A közérdekű panaszokra és bejelentésekre vonatkozó központi jogszabály azt mondja, hogy panasz mindaz és közérdekű bejelentés, amely egyéni jogsérelmet érint és nem tartozik más hatóság eljárási hatáskörébe, azaz nem tartozik bírósági hatáskörbe és a Ket. szerinti közigazgatási eljárási hatáskörbe,  ergo amelyik így nem tartozik ide, arra nem vonatkozik a 30 napos válaszadási kötelezettség. A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottsági ülésen egyértelműen egyetértett a bizottság azzal, hogy a szeptemberi válaszadási időpont az önkormányzat érdekét szolgálta. A főigazgató asszony a közérdekű bejelentésekre és panaszokra vonatkozó jogszabályban előírt 30 napos határidő elmulasztását veti fel a polgármester úr részéről viszont, a polgármester azért nem terjesztette elő, mert ez az indítvány szeptember 18-án érkezett. Szeptember 17-én viszont a polgármester úr a Mészáros úrnak megadta a választ mindkét kérdéskörben. Az adásvételi szerződés nem tartalmaz visszavásárlási jogot. Amennyiben mégis ilyen jogot kíván érvényesíteni az önkormányzattal szemben, azt polgári peres úton megteheti. A közigazgatási eljárás részéről, a telekadós határozatról pedig tájékoztattuk az ügyfelet, hogy az jogerőre emelkedett annak ellenére, hogy a határozat kioktatást tartalmazott a jogorvoslati lehetőségekről és ezzel Mászáros úr nem élt. Ezen következtetés alapján jutott a polgármester úr arra, hogy  mivel nem tartozik a törvény hatálya alá ez az ominózus ügy, ezért nincs oka annak, hogy  a testületnek ki kellene vizsgálnia. Ezért született a főigazgató asszony irányában a polgármesteri válasz. Ezt követően érkezett a törvényességi javaslat. Abban egyetérthet a testület, hogy olyan kérdéseket kell a testületnek megvitatni, mit kezd majd egy peres ügyben a konkrét igényekkel, illetve lesz-e további eljárás a közigazgatási eljáráson túl, majd egy bírósági vizsgálat a közigazgatási határozat tárgyában. A polgármester megtette az ügyre vonatkozó jogi lépéseket. Fontos az, hogy az önkormányzatnak milyen kötelezettségekkel kell esetleg a jövőben szembe nézni ebben az ügyben, amely lehet, hogy súlyos forintunkba kerül. Legfontosabb célja a testületnek, hogy ezt elkerüljük. 

Gelencsér István: A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság részletesen tárgyalta az ügyet. A félreértés elkerülhető lett volna, ha erről közbe szót váltunk, hiszen ez egy fontos objektum, ami nagy jelentőséggel bír. El tudom fogadni jegyző asszony indoklását, de nem értem, miért szükséges a határozat második fele. Így a határozatot ellentmondásosnak értékelem és egyetértek Dr. Tihanyi Ottó képviselővel. 
Baracskai József: Elnézést hogy nem tájékoztattam a testületet, de annyira abszurd volt a beszélgetés, melyet Mészáros úrral és egy másik ingatlantulajdonossal folytattam. Az önkormányzatnak volt egy határozata, hogy védi az önkormányzat érdekeit, területét és olyan siralmak hangzottak el, miszerint milliókat költöttek a területekre. Már tragikomikus volt az egész beszélgetés. Megismétlem a szerződést 2001-ben az akkori képviselő-testület fogadta el, ezen belül sok minden okafogyottá vált, az elkövetkezendőkben az ilyen jellegű dolgokat a testület elé terjesztem. 
Dr. Simon Beáta: Ezt elsősorban a felhívás miatt tettük be a határozati javaslatba, hiszen a főigazgató asszony is megtette ezt a felhívást.

Beke László: Ha a polgármester által elmondottak gyakorlattá válnak a jövőben, akkor nem kerül sor ilyen vitára. Azt sérelmezzük, hogy a képviselő-testület nem kapott tájékoztatást. Elfogadjuk a telekadó bevezetését, melyet az előző testület szavazott meg. Amennyiben Mészáros úr felé is a képviselő testület nevében ment volna el egy levél, elkerüljük a vitákat. 
Baracskai József: Sok olyan üggyel foglalkozok, melyek nem biztos, hogy képviselői döntést igényelnek, nem olyan súlyos ügyek, de az elkövetkezendőkben tájékoztatni fogom a képviselő-testületet. 

Veress János: Egyetlen problémám van, hogy a törvényességi problémát jegyző asszony jelezte-e a polgármester felé? Az utolsó levél után még volt egy testületi ülés, miért nem került be testület elé?
Dr. Simon Beáta: Október 6-a után már nem volt testületi ülés. Nem érzem a törvényességi hiányosságát ennek az ügynek. Azzal kezdtem el, hogy a főigazgató asszony első levele arra hivatkozik, hogy egy olyan ügyben nem tett eleget a válaszadásnak a polgármester, amely a közérdekű bejelentésekre és panaszokra vonatkozó törvény hatálya alá tartozik. Végig ecseteltük a teljes beadványát Mészáros úrnak, azt lehet ebbe a körbe megállapítani, hogy ez a beadvány nem tartozik ennek a jogszabálynak a hatálya alá. A válaszadási határidőnek az elmulasztása nem alkalmazandó. Nagyon sok esetben ezt a felhívást első körben a kormányhivatal jellemzően az eljáró szerv felé teszi meg, azaz a polgármester felé. Ebben az ügyben, ebben az időszakban a polgármester helyett a képviselő-testület irányában fogalmazta meg a javaslatot a főigazgató asszony. Ezt hivatott egyeztetni az a főigazgató asszonynak címzett levél, amely arról szól, hogy miért nem tartozik ennek a törvénynek a hatálya alá, illetve az a válaszadás elmaradása amire hivatkozik a főigazgató asszony, az a válaszadás gyakorlatilag ennek a felhívásnak a beérkezését megelőzően már megtörtént. Ezért nem hoztuk be első körben a szeptember 29-i képviselő-testületi ülésre. 
Baracskai József: Dr. Tihanyi Ottó képviselőnek volt egy módosítása a határozattal kapcsolatosan.

Dr. Tihanyi Ottó: Javaslom a határozatban rögzíteni Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a törvényben foglaltakkal egyetért. 

Baracskai József: Kérem a módosításról szavazzunk.

A képviselő-testület 4 igen, 2 nem és 2 tartózkodással elutasította a módosítást. 
Kérem, aki egyetért az előterjesztés határozati javaslatával, szavazzon.

A képviselő-testület 3 igen, 3 nem és 2 tartózkodással nem hozott határozatot az ügyben. 

6 .sz. napirendi pont
„Foglalkoztató ZalA-KAR” Nonprofit Közhasznú Kft.-vel történő szerződéskötés 

A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: A Pénzügyi és Ügyrendi Bizottság tárgyalta, az elnök úr nincs jelen az ülésen. A „Foglalkoztató ZalA-KAR” Nonprofit Közhasznú Kft. elnyert egy pályázatot amiben közfoglalkoztatásban tud foglalkoztatni meghatározott számú személyt túraútvonalak tisztítására.  Zalaszentgrót: 5 főt Csáford:4 főt, Zalakoppány: 3 főt foglalkoztat, ezen részek túra-útvonalai kerülnek megtisztításra.  A Kft. kéri Zalaszentgrót Város Önkormányzatától, hogy az érintett munkavállalók egy havi munkabérét és járulékait előlegezze meg, amely révén biztosítható a projekt megvalósítása. 1.503.000 Ft összegű támogatás biztosítását kéri előlegként az önkormányzat részéről, amelyet a pályázat záró beszámolójának benyújtását követően, de legkésőbb 2014. december 31-ig visszautal az önkormányzat részére. A Kft. önhibáján kívül került ilyen helyzetbe, ugyanis egy osztrák-magyar projektből még nem történtek meg a kifizetések. 

Beke László: Zalakoppányban a jelenlegi közhasznú munkások végzik a feladatukat a településért és ez csak egy kölcsönadott pénz. 

Baracskai József: Kérem, aki elfogadja  a határozati javaslatot, szavazzon. 

A képviselő-testület 8 igen szavazattal az alábbi határozatot hozta: 

122/2014. (XI. 06.) számú képviselő-testületi határozat:

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a „Foglalkoztató ZalA-KAR” Nonprofit Közhasznú Kft. részére 1.503.000 Ft azaz: Egymillió-ötszázháromezer Forint összegű, visszatérítendő pénzügyi támogatást biztosít az alábbiak szerint: 

· Zalaszentgrót Város: 626.250 Ft

· Zalaszentgrót-Csáford: 501.000 Ft

· Zalaszentgrót-Zalakoppány: 375.750 Ft

A pénzeszköz-átadás fedezetét az önkormányzat 2014. évi költségvetésének működési tartaléka, valamint a Zalaszentgrót-Csáford és Zalaszentgrót-Zalakoppány részönkormányzatok részére rendelkezésre álló részönkormányzati keret terhére biztosítja.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a pénzeszköz-átadási megállapodás aláírására és felkéri a jegyzőt a szükséges intézkedések megtételére.

A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a határozati kivonat egy példányának megküldésével a „Foglalkoztató ZalA-KAR” Nonprofit Közhasznú Kft. ügyvezetőjét értesítse. 

Határidő: azonnal

Felelős: Baracskai József polgármester

              Dr. Simon Beáta jegyző
7. sz.  napirendi pont 
Döntés a Zalaszentgróti Fitness Klub faültetési kérelméről
A napirendhez tartozó előterjesztés a jegyzőkönyv mellékletét képezi.
Baracskai József: Örvendetes, ha a civil szervezetek tesznek a városért, ki kell emelni, hogy a Fitness Klub már a holokauszt emlékmű környékét karban tartja. A Fitness Klub elindított egy „Az Én fám” című kezdeményezés fásítási akciót a Békeliget önkormányzati részére.
Egy kicsit fokozottan oda kell figyelni a faültetésekre, sok olyan fát ki kellett vágni, amit vagy közműre építettek, vagy az ingatlanok, járdák közelébe. Ezért került sor egy kertészmérnöki egyeztetésre a faültetéssel kapcsolatban, javaslata az előterjesztés mellékletét képezi. Az idei évben már készülünk egy fásítási programmal, melyet az egész város területére kiterjesztünk. Sok esetben balesetveszélyes, zavarja a közlekedést a jó szándékkal elültetett fa egy idő után. 
Szeretnénk tanácsot adni a lakosságnak, ha fát akarnak ültetni a házuk elé, milyen típusú legyen, hogy a későbbiek során ne okozzon problémát. Nagyon jó példa volt erre a Katalin lakótelep, a lakosokkal megbeszélve, szakemberrel egyeztetve ültettük a fákat. A Klub pénzügyi támogatást is kért, jelenleg nem tudunk pénzügyi támogatást nyújtani, de az elkövetkezendőkben remélem lesz rá lehetőségünk. 

Kérem, aki egyetért a faültetési kérelem elfogadásával, szavazzon.

A képviselő-testület 8 igen szavazattal az alábbi határozatot hozta: 

123/2014. (XI. 06.) számú képviselő-testületi határozat:

Zalaszentgrót Városi Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul, hogy a Zalaszentgróti Fitness Klub saját költségén a Zalaszentgrót, 29/1 hrsz.-ú, Béke utcában lévő önkormányzati tulajdonban lévő zöldterületen 2 db platánfát és 5 db hársfát elültessen az előterjesztés mellékletét képező ültetési terven kijelölt helyszínen.

A képviselő-testület felkéri a polgármestert az ültetéssel kapcsolatos további intézkedések megtételére.

Határidő: 2014. november 8.

Felelős: Baracskai József polgármester

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi (LXXXIX. törvény 46.§ (2) bekezdés a) - b) pontja alapján zárt ülés tartására tér át.
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