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Készült: Zalaszentgrót Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2012. július 31-én, 19.30 órakor tartott üléséről.

Jelen vannak: Baracskai József polgármester
Dr. Schvarcz Csaba alpolgármester
Balogh Gábor képviselő

Dr. Varga Tamás képviselő
Gelencsér István képviselő

Kiss Margit aljegyző
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Baracskai József: Üdvözli a megjelenteket, megállapítja, hogy a Képviselő-testület 5 tagja jelen van, így a testület határozatképes. Ismerteti a napirendi pontokat, a napirendi pontok tárgyalását a Képviselő-testület 5 igen szavazattal egyhangúlag elfogadta. 
Napirendi javaslat: 

1. Hulladékszállítási tevékenység elláttatása
Előadó: Baracskai József polgármester

2. Egyebek

3. Kérdések, interpelláció

1.sz. napirendi pont:

Hulladékszállítási tevékenység elláttatása
Baracskai József: A hulladékszállítási tevékenységgel kapcsolatban múlt héten volt ülés. Akkor nem fogadtuk el a rendeletünket. Kérdések merültek fel a hulladékudvar sorsával, az ár kérdésével - tudjuk, hogy máshol jóval kevesebb a szállítási ár – és az időintervallummal kapcsolatban. A HUKE is beadott egy ajánlatot, a Zalaispa rátette a saját költségeit. Abban maradtunk, hogy leülünk a Zalaispával beszélgetni. A mai nap Alpolgármester Úrral leültünk a Zalaispával ahol 3 témában volt megbeszélés. Az egyik volt az ár kérdése, miért ennyi? Az ár maradt, nem tudtuk levinni a tárgyalások alapján. Az időintervallum a törvény szerint úgy van, hogy a hulladékszállításra legfeljebb 10 év, hulladékártalmatlanításra legalább 10 év, tehát minimum 10 év. 
Megérkezett Beke László képviselő a jelenlévő képviselők száma 6 fő.
Baracskai József: Mondtuk, hogy próbáljuk meg rövidebb időre és az a megoldás született, hogy 1 évre kössük meg a szerződést, melyben szerepeljen záradékként az, hogy „Felek megállapodnak abban, hogy a szerződés a határozott idő leteltét követően meghosszabbítható.” Novemberben kijön a hulladékgazdálkodási törvény és annak ismeretében meg lehet hosszabbítani 10 évre. A hulladékudvar sorsa bizonytalan, engedélyük nem lesz a hulladékudvarra egy ideig. Próbáltuk, hogy az ár kevesebb legyen, amíg nincs hulladékudvar, ami külön megállapodás kérdése. Ő szerintük meg fognak egyezni a HUKÉ-val, ha nem egyeznek meg, akkor 2 konténert kitesznek és Zalabér is fogadja a zalaszentgróti lakosok hulladékát. A munkaerőt is beszéltük, jön még 8 kocsi év végéig. Megkeresték a HUKE dolgozóit és ketten cserben hagyták őket. Lehetőség van rá, ők szeretnék, csak biztosak legyenek ezek az emberek. Így ment el Bali József és Komádi Szilárd. A HUKÉ-val is beszéltünk, hogy az alvállalkozói árajánlat hogyan alakul, amit a Zalaispának adtak. Mind vita tárgyát képezte. Arra gondoltunk Dr. Schvarcz Csaba alpolgármester úrral, mi lenne, ha úgy döntenénk, hogy 1 évre kötjük meg a szerződést 2013. július 31.-ig és a HUKE által a Zalaispának adott árajánlatból kiindulva, mely hulladékudvar nélkül 234, hulladékudvarral 279 Ft. a két összeg különbségét 45 Ft.-ot a Zalaispa árajánlatából, a 381 Ft-ból levonnánk é s így 336 Ft.-os díjat állapítanánk meg ürítésenként, mindaddig amíg a hulladékudvarnak nincs engedélye. Ez a mi ajánlatunk. Ha ezt eltudják fogadni, 1 évre kötjük meg a szerződést. Ha nem fogadják el az ajánlatot, azt javaslom, hogy december 31-ig hosszabbítsuk meg a HUKE szerződését.
Megérkezett Kovács László képviselő, a jelen lévő képviselők száma 7 fő.
Baracskai József: A helyzettel van olyan probléma, hogy a háttérben különböző gazdasági csoport ellentétek vannak. Ne rajtunk próbálják meg érvényesíteni a jogaikat. Ha majd látjuk, hogy minden város ugyanolyan esélyekkel indul a hulladék gazdálkodási tevékenységben, akkor azt mondom, hogy menjünk bele mi is. De, hogy Zalaszentgrótnak csak a Zalaispa szolgáltathat, az eddig bevált, jól fizető vállalkozás helyett, akkor ezt oldják meg a másik városokban is. Ha belemennek ebbe az árba és az 1 év időtartamba, közben a parlament elfogadja a hulladékgazdálkodási törvényt és meglátjuk, hogy a többi város hogy viszonyul ehhez az Ispa témához. Ez az 1 év kellő idő lesz ahhoz, hogy meglátjuk a hulladékgazdálkodási törvényt és a többi város magatartását. A hulladékudvar véleményem szerint fontos, hogy Zalabérbe helyeződjön ez át az nem megoldás. Amikor kinyit a hulladékudvar az ár kiegészül. Ha nem fogadják el az ajánlatunkat, akkor december 31-ig marad a HUKE. 

Beke László: A Bali úr 1 hónappal ezelőtti nyilatkozatával kapcsolatban az a meglátásom, hogy neki rendelkezésére állnak a gépek, az emberek. A szemétszállítás 2013. januártól megoldódik, ha a törvény abba az irányba megy. Ha a Zalaispa nem fogadja el az ajánlatot, akkor a HUKÉ-val hosszabbítunk december 31-ig. A Zalaispa beperelhet-e minket? Ha erre a Zalaispa nem indíthat pert, akkor jó, felteszem a kezem arra, amit a Polgármester Úr mondott.
Kiss Margit: Azt, hogy a Zalaispa indít-e pert vagy nem azt nem tudom megmondani. A Kormányhivatal állásfoglalása szerint az jogszabálysértő ha a Zalaispával kötött társulási megállapodás hatálya alatt lejárt közszolgáltatási szerződést meghosszabbítják. Tehát már a decemberben meghozott döntés sem volt jogszerű.
Megjegyzem, hogy a Zalaispával egy évre történő szerződéskötés sem felel meg a jogszabályi előírásoknak.

Baracskai József: Törvények alapján indíthat kártérítést. A pereskedésnek semmi értelme, elhúzódik. Ami bírságot kaphatunk az is jóval kevesebb, mint, amennyit veszítünk azzal, hogy a HUKE elmegy. Gazdasági érdekek azok, amik befolyásolják a hulladékszállítást. Nem csinálhatják meg, hogy csak Zalaszentgróton tartatják be a törvény betűit, más városokban nem. Indíthat pert, de annak következményei lesznek a Zalaispa felé is. 
Beke László: Úgy kössük meg a Zalaispával a szerződést, hogy 1 évre kössük a szállítást, a díj pedig úgy lesz, hogy a 381-ből lejön a 45 Ft, addig, amíg a hulladékudvar működési engedélye meg nincs. A két rossz közül talán ez a kisebb rossz.
Kovács László: A hulladékudvarral kapcsolatban, akkor hogy van, kié a tulajdonjog?

Baracskai József: A terület a miénk, az építmény, ami rá van építve az a HUKÉ-é. Azt mondták, hogy ez nem pályázatból valósult meg. 

Gelencsér István: De pályázatból.

Beke László: Akkor a HUKE csak használta?

Baracskai József: Akkor a Zalaispa miért nem mondja azt, hogy akkor holnap átvesszük. 

Dr. Schvarcz Csaba: Szilárd olyan tájékoztatást adott nekünk, ő annak idején HUKÉ-s volt, hogy beadták a pályázatot, ami 22 millió Ft körüli összegű volt. Ezt a pályázó társ, az önkormányzat sokkalta és 6,5-7 millió Ft körüli összegből, a HUKE saját erejéből, finanszírozásáól készült el, ami ott kint van.
Gelencsér István: Úgy tudom 22 millió Ft-ból készült.

Dr. Schvarcz Csaba: Annyi volt a terv. A rekultivációs összeggel, vagy csak a felépítmény értéke?

Gelencsér István: A felépítmény értéke, csapadék elvezetés és annyi minden van benn.

Dr. Schvarcz Csaba: Ma délután hangzott el.

Baracskai József: A pályázatban benne kell lenni.

Gelencsér István: Ha nincs a mi könyveinkben nyilvántartva, akkor az övékében van.

Baracskai József: Ha a HUKE pályázott, akkor a HUKE tulajdona.

Gelencsér István: Végig így szerepelt. Ha a HUKE távozik, akkor a hulladék udvarban 22 millió Ft-ot, az iparűzési adóban 19 millió Ft-ot jelent. Ez a két érték összeadódik és ez az amivel számolnunk kell. 
Dr. Schvarcz Csaba: Az értéket el tudják számolni, ki tudja fizetni.

Beke László: A Zalaispa fizesse a 22 millió Ft értéket?

Gelencsér István: A rendszer úgy működik, ha nem csinálunk vele semmit, az akkor is sok pénzbe kerül nekünk.
Baracskai József: Ezek a nyitott kérdések, amiket mondasz.

Gelencsér István: Nem lehet egy lapon említeni Nagykanizsát és a többi helységet. Valamilyen szinten megegyeztek attól kezdve, hogy ők a szemétszállítást a Zalaispának fogják adni, hogy a Zalaispa kinek adja, az teljesen mindegy. Nálunk volt egyedül az, hogy nem lehetett az, aki korábban nálunk szállított, hogy azzal kössön szerződést a Zalaispa. Például Söjtörön a Zalaispa a közszolgáltató, a Zala Depo az alvállalkozó, a Depo terjeszkedik. Nem is lenne probléma, ha Zalaszentgrót jól járna vele. 
Balogh Gábor: Ár-stop nem volt?

Baracskai József: Már vége van. A HUKE adott egy árajánlatot neki, hogy alvállalkozásban, 234 Ft a díj hulladék udvar nélkül, 279 Ft hulladék udvarral. Erre a Zalaispa rakta rá az adminisztrációs költséget, 31 Ft ürítésenként, ügyfélszolgálati díjat, 13 Ft ürítésenként, így jött ki a 490 Ft ürítésenként. A Zalaispa akarja végezni, ha nem alvállalkozó, akkor ő saját maga. 
Gelencsér István: A Zalaispa a gépeket elnyert forrásból vette, a pályázati feltétel szerint nekik szemetet kell szállítani. Ezért Zalaszentgróttal fog harcolni, mindenre felkészülhetünk, ami a bírósági, jogi utakat illeti. Nekünk járt le a szerződésünk.

Baracskai József: Az lesz a furcsa, hogy ott miért lehet, itt miért nem.

Gelencsér István: A törvény neki adja meg a jogot, hogy eldöntse, hogy kivel akar dolgozni.

Baracskai József: Teljesen versenyellenes. Teljesen nonszensz, hogy kimazsolázgatjuk és tönkre teszünk embereket, önkormányzatokat, gazdasági érdekek miatt.
Gelencsér István: Meddig húzhatjuk? Maximum decemberig. 

Baracskai József: Ha a hulladékszállításra kötjük meg a szerződést, a hulladékszállítást végző cégnek meg kell nevezni, hogy az ártalmatlanítást ki végzi.

Beke László: Ha a HUKÉ-val kötjük meg december 31-ig, annak van anyagi vonzata. Ha belemegy a Zalaispa az árba és az 1 évbe, akkor nyert ügyük van. Ha belemegy, és később módosítani kell, akkor már nem tudjuk visszahozni a HUKÉ-t.
Baracskai József: A jogszabályi háttér elég labilis. Ha a hulladékgazdálkodási törvényben mindent visszacsinálnak és megint nyílt lesz a piac akkor lehet változtatni a Zalaispának azért lenne jobb a 10 év. Jobb neki az 1 év is, mint a semmi. De ezzel elveszítjük-e a HUKÉ-nak azt az anyagi részét. 
Gelencsér István: Alapvetően az a probléma, az a szerencsétlenség, amit a Zalaispa a Depónál csinált. Akkora károkat okozott, hogy félelmetes. Annyi plusz költség keletkezik, mert nem értenek hozzá. Wiedner Rudolf próbált nekik segíteni, ő Magyarországon a legnagyobb szakember, de nem fogadják el a tanácsát. Hibát hibára halmoznak. Valakinek közvetíteni kellene, például a Felügyelő Bizottságnak.

Dr. Schvarcz Csaba: Az egész tárgyalás sorozat, ami a HUKÉ-s levél után elkezdődött, mind arra ment ki, hogy Zalaszentgrót járjon a legjobban. Hogy a zalaszentgróti gazdasági érdekek ne, csorbuljanak, a HUKÉ-s kapcsolatok megmaradjanak. Terv szinten voltak a beruházások, ha ez megvalósul, még ha nem is az egészet fizették ki, akkor azért nem vesztettünk olyan mértékű bizalmat, hogy ezt ne csinálja meg a HUKE. A Zalaispával történő szolgáltatási tárgyalás egy gazdasági bizottsági felhatalmazás, ajánlás alapján történt, amely kedvező díjtételeken kívül lehetőleg egyéb gazdasági előnyöket is várt, ezt az ajánlatot megadták az ispások. Végig olyan tárgyalási ajánlás volt, hogy alvállalkozói és közvetlen szolgáltatási ajánlat legyen. Amikor az ajánlat megszületett, úgy adták meg, hogy közvetlen ajánlatot adtak (312 Ft), hogy ebbe az alvállalkozói nem fért bele, ezt közölték az ispa részéről. Most az idei tárgyalások alkalmával, amikor a 360 Ft, a 381 Ft-os díjajánlat létrejött, ez szintén nem alvállalkozói, hanem közvetlen szolgáltatói tevékenységet takar. Azzal az információval, hogy a Zalaispa és a HUKE is azt mondta, hogy a megegyezés megvan a 2 cég között. Azt gondolom, hogy ez a megállapodás az ő közlésük alapján meg volt. Wiedner úr a június 14-i Képviselő-testületi ülés előtt Polgármester Úr részére, a Bali Úr az én részemre mondta, hogy megvan a megállapodás. Lehet, hogy valaki más jobban tudott volna közvetíteni a két cég között. Később nem kerestek meg, én sem kerestem őket. A Zalaispa ajánlatának elfogadásával kapcsolatosan a gazdasági bizottsági ülésen elhangzott, hogy ezt az áremelést nem tudjuk elfogadni. Amikor tavaly novemberben azt mondták, nem lesz ilyen áremelkedés, ezzel tulajdonképpen nyílt út lett arra, hogy a Zalaispával megegyezés jöjjön létre.
Beke László: Ugyanazokat járjuk körbe, ezt már hallottuk. 

Baracskai József: Június 14-éig ez volt kommunikálva, hogy megegyezés van mindkét részről. Június 14-én mikor elfogadtuk az árat, utána a Zalaispa lehúzta a rolót. A HUKE maga csinálja a feldolgozást, az üzlet a hulladékban van. A HUKE értékesíti, újrahasznosítja. A Zalaispás sztoriból kihagyták azokat az embereket, akik értenek hozzá, nem hallgattak rájuk, és mint tulajdonosok nekünk is kárunk van belőle. Ha a HUKÉ-val hosszabbítanánk, akkor a saját cégünk ellen tennénk rosszat, de a Zalaispánál át lehetne nézni a Zalaispa gazdálkodást, hogy máshol miért annyi. Máshol vesztséggel termel, amit esetleg mi fizetünk meg, mert mi is tulajdonosok vagyunk. Ez az elejétől fogva halálra van ítélve. A javaslat 336 Ft-os ürítés, amíg a hulladékudvarnak nincs meg a működési engedélye, 1 évre 2013. július 31-ig. 
Kiss Margit: A 69/2012. sz. képviselő-testületi határozatban olyan döntés született, hogy Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testület úgy dönt, hogy a települési szilárd hulladék-kezelési közszolgáltatást 2012. augusztus 1-től a Zalaispa Zrt-vel végezteti. 
Az 58/2012. sz. képviselő-testületi határozatban az van, hogy a Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a közszolgáltatási szerződést és a hulladékudvar területhasználatának ellentételezésére vonatkozó szerződést a Zalaispa Zrt-vel kösse meg. A Zalaispával történő szerződéskötés elfogadása esetén az 58/2012. számú határozat módosítása szükséges, továbbá a rendelet módosításra vonatkozó rendelet-tervezet elfogadása.
Baracskai József: Ha a rendeletet nem fogadjuk el, akkor nem szállíthat a Zalaispa?
Kiss Margit: A rendeletben kell meghatározni a díjtételeket, továbbá meg kell nevezni ki végzi a szolgáltatást. A Zalaispa árajánlata alatti díjtétel elfogadásának is meg lehetnek e következményei.

Amennyiben szolgáltató be tudja bizonyítani, hogy az ajánlati árba a jogszabályban meghatározott tételeket megfelelő mértékben építette be, s a képviselő-testület ennél kisebb összeget fogad el, úgy a különbözetet megfizettetheti az önkormányzattal.

Dr. Schvarcz Csaba: véleményem szerint erre nem kerül sor. A 69-es miről szól?

Kiss Margit: 2012. augusztus 1-től a települési szilárd hulladék-kezelési közszolgáltatást a Zalaispa Zrt-vel végezteti a képviselő-testület. Ezzel az 58/2012. határozatát módosította a Képviselő-testület.

Baracskai József: Az első az volt, hogy július 1-től szállít a Zalaispa, mi ezt eltoltuk. Hogy fogadjuk el a rendeletet. 

Kovács László: Ha a hulladékudvart nekünk kell újra talpra állítani, az nekünk 35 millió Ft-os hiány lesz. Ha nem fogadjuk el a Zalaispát, a HUKE lépéseket fog tenni, hogy tovább menjen.

Dr. Schvarcz Csaba: Ha a jelenlegi hulladékudvar a HUKE tulajdonában van, akkor miért nekünk kell a következő hulladékudvart megcsinálni. Ha azt a HUKE megcsinálta, akkor miért nem lehet kötelezni a Zalaispát, hogy egyezzenek meg és működtesse. A szolgáltatáshoz hozzá tartozik a hulladékudvar is. A HUKÉ-s hulladékudvar üzemeltetése külön megállapodás. 

Kovács László: Nehogy az legyen, hogy a hulladékudvart nem ő vette át, hanem az önkormányzat. 
Dr. Schvarcz Csaba: A szerződésnek tartalma legyen a hulladékudvar.

Baracskai József: Ha nem tudnak megegyezni a HUKÉ-val?
Dr. Schvarcz Csaba: Amíg nem, addig konténereket helyez ki, állandó átvételi nyitvatartási lehetőség mellett.
Baracskai József: Szívem szerint azt tenném, hogy december 31-ig meghosszabbítjuk a szerződést a HUKÉ‑val, minden következményét vállalva, s addig át lehet majd nézni, hogy mi lesz a hulladékgazdálkodási törvénnyel. Ha ezt a döntést hozzuk meg, lehet az lesz a következménye, hogy a Zalaispa bepereli az önkormányzatot. El kell dönteni, hogy kiállunk-e amellett, ami szerintünk helyes. Ezzel az ajánlattal, mutatjuk, hogy jogszabálynak megfelelően a Zalaispával akarjuk megkötni a szerződést, de vannak feltételeink. Ha nem fogadja el, megy tovább a HUKE, ha elfogadja a lakosságnak szereztünk 45 Ft-ot, de nem tudják a hulladék udvarba kivinni a szemetet. 
Gelencsér István: Bármilyen módosítást beviszünk, minden, amit elfogadtunk augusztus 1-től vissza kell vonni. Ezt ők is elfogadták és mi is elfogadtuk, ha ebben maradunk, akkor tényszerűen mehet tovább. Ha nem vonjuk vissza, akkor úgy gondolom, nincs több lépés. Papíron van két lépés, az egyik, hogy december 31-ig meghagyjuk a HUKÉ-t és vállaljuk a következményeit, a másik, ez a módosító indítvány a hulladékudvar nélkül. Az a baj, hogy legutóbb is ezek voltak a sarkalatos kérdések.
Baracskai József: Ezelőtt úgy volt, hogy a rendeletről szavaztunk. Nem fogadtuk el a rendeletet, ami azt jelenti, hogy nincs közszolgáltató, az önkormányzatnak kötelező feladata a közszolgáltatást bizotsítani, ezért hosszabbítottuk meg a HUKE szerződését. Ezt a rendeletet megint nem tudjuk elfogadni, addig, amíg nem tudjuk biztosan, hogy elfogadta az ajánlatunkat. A hulladékudvaros tárgyalások elkezdődtek. Először Zalaegerszegen a HUKÉ-val tárgyaltunk, utána Bali Józseffel tárgyaltunk itt.. A múlt héten a Zalaispa húzta az időt, a hulladékudvarról konkrétan semmit nem tudnak mondani. 
Baracskai József polgármester szünetet rendel el.

SZÜNET UTÁN

Dr. Schvarcz Csaba: A csökkentett díj lenne, amíg a hulladékudvar engedélyeztetési eljárást a szolgáltató nem biztosítja. A szerződés 1 évre szól és 1 év után meghosszabbítható. 

Gelencsér István: Ha ez a javaslat nem kerül elfogadásra a HUKÉ-val kerül meghosszabbításra a szerződés december 31-ig.

Baracskai József: Az 58/2012. sz. határozat 2 mondatát hatályon kívül helyezzük. Augusztus 1-től a Zalaispa lesz a közszolgáltató és 1 év után a szerződést meg lehet hosszabbítani.

Kéri a Képviselő-testületet, aki egyetért az elhangzott javaslattal kézfeltartással szavazzon.

A Képviselő-testület 5 igen szavazattal, 2 tartózkodással, nem szavazat nélkül a következő határozatot hozta. 

79/2012. (VII. 31. ) számú képviselő-testületi határozat

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 69/2012. számú határozatában foglaltakat megerősítve úgy határoz, hogy a települési szilárd hulladék-kezelési közszolgáltatást 2012. augusztus 1.-től 2013. július 31.-ig a ZALA-ISPA Zrt.-vel végezteti.

A közszolgáltatási szerződésben kéri szerepeltetni azt, hogy a közszolgáltatási szerződés az egy év időtartam lejártát követően meghosszabbítható.

Felhatalmazza a polgármestert a közszolgáltatási szerződés aláírására.

Képviselő-testület kötelezettséget vállal arra, hogy a hulladékkezelési közszolgáltatások díjait módosítja, amennyiben a ZALA-ISPA Zrt. a hulladékudvar üzemeltetését Zalaszentgrót városban elkezdi.

Egyidejűleg az 58/2012. számú határozatának második mondatát hatályon kívül helyezi.

Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről a ZALAI-HUKE Kft.-t és a ZALA-ISPA Zrt.-t értesítse.

Határidő: azonnal





Felelős:  Baracskai József polgármester

              Csuzy Csaba jegyző

Baracskai József: A rendelet módosításában szerepelnek az összegek és a Zalaispa közszolgáltatóként történő megnevezése, továbbá a szerződés időtartama. 
A Képviselő-testület 5 igen szavazattal, 2 tartózkodással, nem szavazat nélkül megalkotta Zalaszentgrót Város Önkormányzata Képviselő-testületének 
14/2012. (VII. 31.) számú a települési szilárd hulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról szóló 21/2001.(XII. 27.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló rendeletét.

Dr. Varga Tamás képviselő elhagyta a tárgyalótermet, a jelen lévő képviselők száma 6 fő.
2. sz. napirendi pont:

Egyebek

Vis maior támogatási igény benyújtása önkormányzati épületek javítására

Baracskai József: Ismerteti az előterjesztést.

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

80/2012. (VII.31.) számú képviselő-testületi határozat

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete egyetért azzal, hogy a 2012. július 29-i nagy mennyiségű jég miatt megrongálódott Ady u. 2. sz. alatt található óvoda, valamint a Zalaszentgrót, Batthyány u. 44. sz. alatti tűzoltóság épület tetőszerkezetének helyreállítására vis maior pályázat kerüljön benyújtásra.

Felhatalmazza a polgármestert a pályázat benyújtására.

Határidő: 2012. augusztus 15.

Felelős: Baracskai József polgármester

Egyebek:

Csáfordi támfal Vis maior támogatási igény módosítása
Baracskai József: Ismerteti az előterjesztést.

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

81/2012. (VII. 31.) számú képviselő-testületi határozat

A Zalaszentgrót Város Önkormányzat Képviselőtestület úgy határozott, hogy a vis maior támogatás címen támogatási igényt nyújt be a Belügyminisztériumhoz.

A káresemény megnevezése: Lombos út megrongálódás, partfal megcsúszás, 

helye Zalaszentgrót Lombos u 5405 hrsz és 5332 hrsz (pontos cím és helyrajzi szám(ok)).

A káresemény forrásösszetétele:

	Megnevezés
	2012. év
	%

	Saját forrás (biztosítási összeg nélkül)
	912 180 Ft
	30

	Biztosító kártérítése
	Ft
	

	Egyéb forrás 
	Ft
	

	Vis maior támogatási igény
	2.128.414 Ft
	70

	Források összesen
	3.040.594 Ft
	100


A károk helyreállításának (költségvetés alapján) tervezett összköltsége 3.040.595 Ft, melynek fedezetét az önkormányzat nem tudja / részben tudja (megfelelő rész aláhúzandó) biztosítani. 

A testület, illetve társulási tanács nyilatkozik arról, hogy a káreseménnyel érintett vagyonelem a tulajdonát képezi. 

· A károsodott épület(ek) az önkormányzat alábbi kötelező feladatának ellátását szolgálja(ák).

______________________  épület (név, hrsz)     ___________________ kötelező feladat

______________________  épület (név, hrsz)     ___________________ kötelező feladat

______________________  épület (név, hrsz)     ___________________ kötelező feladat

· A bekövetkezett káreseménnyel kapcsolatban az Önkormányzat biztosítással rendelkezik / nem rendelkezik* (a megfelelő rész aláhúzandó)

	Biztosító Társaság megnevezése
	

	Biztosítási szerződés száma
	


· Az adott káreseményre biztosítási összeget: igényelt / nem igényelt (a megfelelő rész aláhúzandó.

*A képviselő testület, illetve társulási tanács határoz arról, hogy a károsodott ingatlanra értékkövető határozatlan időtartamú biztosítást köt, és vállalja annak 4 éven keresztüli fenntartását, valamint a támogatás elszámolásának benyújtásakor igazolja a biztosítási szerződés megkötését a Magyar Államkincstár területileg illetékes Igazgatósága felé. 

· Vállalja a károsodott ingatlannak a költséghatékonyság és a megvalósíthatóság szempontjaira tekintettel történő helyreállítását.

· Az önkormányzat más - a tulajdonában lévő - vagyontárggyal a feladatát el tudja látni / nem tudja ellátni (a megfelelő rész aláhúzandó).

· A testület/Tanács a saját forrás összegét a 2012. évi költségvetéséről szóló 3/2012 (II.16.). számú Költségvetési Rendeletében/határozatában biztosítja.
A testület felhatalmazza a polgármestert az igénybejelentés benyújtására.

Határidő: azonnal

Felelős: Baracskai József polgármester

Elővásárlási jog alapján termőföld szerződés aláírás

Baracskai József: Marótinéval megkötjük a területvásárlásra vonatkozó szerződést, az 5,9 millió Ft-ra, abból cserélünk a Geiger Úrral, a maradékra haszonbérleti szerződést kötünk a Colával. Az 5,9 millió Ft, amit kifizettünk, mind vissza fog jönni. Holnap jön az eladó, aláírom vele a szerződést, amiről egyszer már döntöttünk, előszerződést kötöttünk, most pedig a végleges szerződést kötjük meg. 

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

82/2012. (VII. 31.) számú képviselő-testületi határozat

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy a Zalaszentgrót 010311/16 hrsz-u 14 ha 5140 m2 rét műveléságú védett területet az elfogadó nyilatkozatban foglaltak alapján megveszi Maróti Istvánné Budapest Rózsa u 44 7/43 szám alatti tulajdonostól 5.901.349,-Ft vételárért. Egyéb felmerülő költségekre plusz 1.000.000,-Ft-ot biztosít. A földterület vásárlásával kapcsolatos összes max. 7.millió Ft összeget az önkormányzat 2012.évi  költségvetésében tervezett fejlesztési céltartalékon belüli, vízvédelmi rendszer fejlesztés önrésze  terhére biztosítja.

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az adásvételi szerződés aláírására, valamint a megosztási vázrajz aláírására.

Határidő: 2012. augusztus 1.

Felelős: Baracskai József polgármester 

Határidő: folyamatos

Felelős : Csuzy Csaba jegyző

Baracskai József: A Deák F. TTOK. Igazgatója beadott egy kérelmet 500.000 Ft. összegre, amelyből a Zrínyi Tagiskola tanárijának a burkolatát szeretné elkészíttetni.. Ezt az összeg a vízvédelmi keret terhére lehetne biztosítani. 

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül a következő határozatot hozta:

83/2012. (VII. 31.) számú képviselő-testületi határozat

Zalaszentgrót Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Deák Ferenc TTOK. részére 500.000.-Ft. összegű pótelőirányzatot biztosít, a Zalaszentgrót, Kossuth L u. 11. szám alatt található székhelyiskola tanári szobájának padozat felújítására.

A pótelőirányzatot az önkormányzat 2012. évi költségvetésében tervezett fejlesztési céltartalékon belüli, vízvédelmi rendszer fejlesztése önrész terhére biztosítja.

Felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről az intézmény vezetőjét értesítse.

Határidő: azonnal



          Felelős: Csuzy Csaba jegyző

Baracskai József: További hozzászólás hiányában az ülést 21 óra 45 perckor bezárta. 

K.m.f.
Baracskai József






Csuzy Csaba
   polgármester






    jegyző
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